[iL] BOLGE ADLIYE MAHKEMESI [NO]. CEZA DAIRESI BASKANLIGINA
gonderilmek uzere
YARGITAY [NO]. CEZA DAIRESI BASKANLIGINA

BOLGE ADLIYE MAHKEMESI DOSYASI: [Yil/Sira] Esas, [Yil/Sira] Karar;
karar tarihi [gg.aa.20..]

ILK DERECE MAHKEMESI: [iL] [NO]. Agir Ceza Mahkemesi, [Y1l/Sira] Esas,
[Y1l/Sira] Karar

TEMYiZ EDEN (SANIK): [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [........... ], Adres: [........... ]

[tutukluysa: Halen [kurum adi] Ceza Infaz Kurumunda tutuklu bulunmaktadir;

tutuklama tarihi [gg.aa.20..], gozalt1 tarihleri [gg.aa.20.. ile gg.aa.20.. arasi]]
MUDAFIi: [varsa: Av. Ad Soyad, baro ve sicil no, adres]
KARSI TARAF: K.H.

SUC: Silahlh teror orgutune uye olma (TCK 314/2, 3713 sayili Kanun m.5/1
[hiikiimde uygulandiysa: TCK 221/4, 62, 53, 58/9, 63])

TEMYIiZ EDILEN KARAR: [il] Bélge Adliye Mahkemesi [No]. Ceza Dairesinin
[gg.aa.20..] tarihli kararn ile verilen [istinaf basvurusunun esastan reddine /
hukuka aykirilik duzeltilerek esastan reddine / ilk derece hukmunun kaldirillarak
yeniden mahkimiyet hitkmii kurulmasina] dair karar; belirlenen ceza: [... yil ...

ay] hapis

GEREKCELI KARARIN TEBLIG TARIHI: [gg.aa.20..] [tutukluysa: kurumda
tebelliig tarihi]

DURUSMALI INCELEME TALEBIi: [Ceza on yil veya daha fazla hapis ise:
Temyiz incelemesinin CMK 299/1 uyarinca durusmali yapilmasini talep
ediyorum. Tutukluysaniz ekleyin: Tutuklu oldugumdan durusmada miudafiim
bulunacaktir (CMK 299/2). / Degilse bu satin silin.]

KONU: Silahli teror orgutiu uyeliginden kurulan hitkmin; orgiitsel bagin kesin
delille gosterilmemesi, dijital delilin aidiyetine iliskin teknik arastirmanin
yapillmamasi, ifade sahiplerinin tanik olarak dinlenmemesi, eylemin TCK 220/7
kapsaminda degerlendirilmemesi, TCK 221/4 indiriminin uygulanmamasi ve

gerekce eksikligi nedenleriyle CMK 302/2 uyarinca bozulmasi talebidir.

TEMYiZ NEDENLERI:



1. Sure ve temyiz yolunun acik olmasi: Gerekgeli karar [gg.aa.20..] tarihinde
teblig edilmistir; basvuru CMK 291/1'deki iki haftalik stire icindedir. Hakkimda
TCK 314/2 uyarinca hukum kurulmustur. CMK 286/3-a, silahl1 orgut sucundan
verilen bolge adliye mahkemesi kararlarin1 286/2'deki sinirlar kapsaminda kalsa
bile temyize acik tutar; bu nedenle cezanin miktar: temyiz hakkimi etkilemez.
Sanik sifatiyla temyiz hakkim bulunmaktadir (CMK 260/1). [Tutukluysa: Dilekce
kurum mudurlugu aracihigiyla verilmistir (CMK 263/1).]

2. Itirazlarin hukuka aykirihk olarak ileri siiriilmesi: Bu dilekcede olaylari
yeniden anlatmiyorum; her baslikta bolge adliye mahkemesinin hangi kural hic
uygulamadigini ya da hatali uyguladigini gosteriyorum (CMK 288/2, 294/2).
Dayandigim kurallar sunlardir: tuyelik sucunun unsurlari (TCK 314/2, 220/7),
hikmin yalniz durusmada tartisiimis ve hukuka uygun delile dayanabilmesi
(CMK 217), gerekcenin delilleri tek tek tartismasi zorunlulugu (CMK 34/1,

230/1) ve supheden sanidin yararlanacag ilkesi.

3. Istinaf itirazlarnmiz cevapsiz birakilmistir: [gg.aa.20..] tarihli istinaf
dilekcemizin [... numarali] maddelerinde [dijital kaydin bana ait olmadigini /
tanigin beni hangi olayda ve hangi gorevde gordugini soylemedigini / hesap
hareketlerimin maas ve kredi 6demesi oldugunu / etkin pismanlik kapsaminda
bilgi verdigimi] somut olarak ileri surdiuk ve [HTS kaydinin, ekli kisilerin
ifadelerinin, bilirkisi raporunun] getirtilmesini istedik. Daire, arastirma
taleplerimizin neden gereksiz oldugunu aciklamadan tek paragrafla basvuruyu
reddetmistir. Bir kisinin orgut hiyerarsisine girip girmedigi sorusu bu hiikkmin
cekirdegidir; savunmanin bu soruya iliskin somut itirazlarini karsilamayan karar,
delillerin tartisilmasini emreden CMK 230/1'i karsilamaz ve gerekcgesiz hukum

olarak CMK 289/1-g kapsamina girer.

4. Orgiitle organik bag ve siireklilik, cesitlilik, yogunluk
gosterilmemistir: Silahli orgiit tiyeligi, orgutin hiyerarsik yapisina girip emir
ve talimata acik hale gelmeyi gerektirir; Yargitay'in yerlesik uygulamasina gore
bunun ic¢in kural olarak siireklilik, cesitlilik ve yogunluk gosteren faaliyet aranir.
Hukumde bana yuklenen olgular [tek bir program kaydi / bir hesap islemi / bir
dernek veya sendika kaydi / bir okulda ¢alisma] ile sinirlidir ve bunlar kronolojik
olarak birbirine baglanmamigtir. Kod adi, orgut i¢i gorev, talimat alip verdigimi
gosteren yazisma ya da orgutsel toplanti tespiti yoktur. Daire, olgular tek tek

saylp toplamindan tuyelik sonucu c¢ikarmis; hangisinin hiyerarsik bag:



gosterdigini agiklamamaistir.

5. Orgiitin amacinin bilinmesi ve kast tartisilmamistir: Uyelik dogrudan
kastla islenir. Katildigim ileri suriilen yapinin silahli ve TCK 314/1'de sayilan
suglarn isleme amaci tasidigini bildigimin ve buna ragmen isteyerek hareket
ettigimin goOsterilmesi gerekir. Kararda oOrgutiin yapis1 sayfalarca anlatilmis,
ancak benim bu niteligi [hangi tarihte, hangi bilgiyle] ogrendigim
tartisiilmamistir. [Bana yiiklenen olgularin tamami, yapinin silahli niteligi
kamuoyunca bilinmeden onceki doneme ve o tarihte yasal faaliyet gosteren

kurumlarla iligskiye aittir.]

6. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: dijital program kaydi ve eksik
teknik arastirma] Program kaydinin bana aidiyeti teknik verilerle
kesinlestirilmemistir: Hukum esas olarak [ByLock / baska bir sifreli program]
kullanicisi oldugum kabuliine dayanmaktadir; savunmamda kullanici olmadigimi
acikca bildirdim. Programa baglanildigi kabul edilen [...] numarali GSM hattinin
HTS kayitlarn ilk kullanim tarihinden itibaren getirtilmemis, tespit ve
degerlendirme tutanaginda gorinen ekleyen, eklenen ve irtibatli kisilerle
aramda HTS ya da baz istasyonu irtibat1 bulunup bulunmadig1 bilirkisiye
inceletilmemistir. Bu kisiler hakkinda sorusturma bulunup bulunmadig:
arastirilmamis, varsa ifadeleri dosyaya getirilip kendileri tanik olarak
dinlenmemistir. Teknik veri kullanicinin ben oldugumu kuskuya yer birakmadan
gostermedikge kayit tek basina mahkimiyete esas alinamaz. Bu arastirma

yapillmadan kurulan hiukum eksik arastirmaya dayanir.

7. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: operasyonel hat iddias1 veya hic
program kaydi yok] Operasyonel hat ve program kullanimi arastirilmadan
hikim kurulmustur: Hukiimde [baskas: adina kayitli hatt1 kullandigim /
orgitle baglantili hatla irtibatim bulundugu] kabul edilmistir. Oysa [bankalara,
internet, elektrik, su, dogalgaz aboneliklerime] bildirdigim telefon numaralar:
uzerinden operasyonel hat kullanimi arastirilmamis, boyle bir hat tespit edilirse
bu hatta program kaydi bulunup bulunmadig ilgili birimlerden sorulmamastir.
[Bana ait tek hat [...] numaral hattir ve bu hat [yillardir kendi adima kayithdir].]
Subutu her turlt supheden uzak belirleyecek bu arastirma yapilmadan yetersiz

belgelerle hikum kurulamaz.

8. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: tanik, itiraf¢i veya bilgi bankasi:

beyani] Hilkkme esas beyanlar durusmada simanmamistir: Mahk{miyet



[tanik / etkin pismanliktan yararlanan] [Ad Soyad]'in [sorusturma asamasindaki]
beyanina dayanmaktadir. Bu kisi durusmada dinlenmemis, ifade metninin
okunmasiyla yetinilmistir; bana ve miidafiime soru sorma imkani taninmamastir.
[Fotograftan teshis miudafi bulunmadan yapilmis, durusmada yiuz yiize teshis
yaptirilmamistir.] Kamu taniklarini sorguya ¢cekme hakki Anayasa m.36 ve AIHS
m.6/3-d ile guvencededir. Ayrica UYAP orgutlu suclar bilgi bankasinda hakkimda
baska beyan bulunup bulunmadigi arastirilmamis, varsa ifade sahipleri tanik
olarak dinlenip beyanlar CMK 217 uyarinca bana okunmamistir. Durusmaya

getirilmemis beyanla hukum kurulamaz.

9. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: banka hesabi, dernek, sendika,
bagis] Yasal faaliyetler orgiitsel faaliyet sayilmistir: Kararda [katilim
bankasindaki hesabim / dernege yaptigim bagis / sendika uyeligim / gocugumun
okul kaydi] uyeligin delili olarak goOsterilmistir. Hesap hareketlerim [maas
yatirma, kredi odemesi, mevcut birikim] niteliginde olup orgut liderinin
talimatindan sonra olagan disi bir artis gostermemektedir; [bu hareketler uzman
bilirkisiye talimat Oncesi ve sonrasi donemleri kapsayacak sekilde hig
inceletilmemistir]. Rutin bankacilik islemi ve yasal bir dernege yapilan bagis,
orgutsel amacla yapildigi ayrica kanitlanmadikca ne tuyeligin ne de yardimin
delilidir. Daire bu olgulari, orgutsel bir saikle yapildigini gosteren baska bir

delile baglamadan aleyhime degerlendirmistir.

10. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: tiyelik degil yardim (TCK 220/7)]
Eylem en fazla orgute yardim niteligindedir: Dairenin kabuliine gore bile
hiyerarsik yapiya dahil oldugumu gosteren cesitlilik, devamlilik ve yogunlukta
bir faaliyet yoktur; bana yuklenen [tek seferlik para yatirma / konaklama
saglama / ara¢c verme] eylemi, varsa, TCK 314/4'in atfiyla uygulanan 220/7
kapsaminda kalir. Bu fikra hiyerarsiye dahil olmadan orgiite bilerek ve isteyerek
yardim edeni iiye gibi cezalandirir ve cezanin yardimin niteligine gore tucte
birine kadar indirilmesine imkan verir. Yardim sucgu dogrudan kast ve orglitiin
amacina katki saikini gerektirdiginden, bu kastin da kesin delille gosterilmemesi

halinde beraat gerekir. Suc¢ vasfindaki bu hata hiikmiin bozulmasini1 gerektirir.

11. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: etkin pismanhk (TCK 221/4)]
TCK 221/4 indirimi hi¢c ya da gerekcesiz dusuk oranda uygulanmistir:
[gg.aa.20..] tarihli [kolluk / savcilik / durusma] beyanimda kendi faaliyetlerimi,

[orgut icindeki konumuma uygun olarak] tanidigim Kkisileri ve [yer, tarih,



toplant1] bilgilerini anlattim. Yakalandiktan sonra orgutun yapisi ve faaliyeti
hakkinda bilgi veren kisinin cezasindan ucte birden dortte uge kadar indirim
yapilir (TCK 221/4); bu bilginin orgutu cokertecek nitelikte olmasi1 aranmaz.
Oran, verilen bilginin yararlihigi, orgiitte kalinan siire ve konum ile pismanhgin
gosterildigi asamaya gore belirlenir. Daire [indirimi "sartlar1 olusmadig"
denerek reddetmis / verdigim bilgilerin hangi yoniiniin yetersiz goruldiuginu

aciklamadan alt orandan uygulamis]tir.

12. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: su¢ tarihinde on sekiz yasindan
kiicuktim] Cocuk hakkinda TMK m.5 artirnma uygulanmistir: Bana
yuklenen eylemlerin tarihi olan [gg.aa.20..] itibariyla [..] yasindaydim. 3713
sayilli Kanun'un 5/1. maddesindeki yar1 oraninda artirim, ayni1 maddeye eklenen
ucuncu fikra uyarinca ¢ocuklar hakkinda uygulanmaz. Ayrica yasima gore TCK
31'deki indirimin yapilmasi gerekir; dogum ve sug tarihine gore gerekli indirimin

yapilmamasi1 CMK 303/1-e kapsaminda da duzeltilebilir.

13. Ceza tayini ve yan hiikiimler: Temel ceza alt sinir olan bes yildan [..]
uzaklasilarak belirlenmis, TCK 61/1'deki oOlcutlerden hangisinin bunu
gerektirdigi somut olarak yazilmamistir; tyeligin unsuru olan orgutsel bag,
temel cezanin artirilmasinda ayrica kullanilamaz. [Hukumde alt sinirdan ceza
verildigi halde “"takdiren ve tesdiden" ibaresiyle celiski yaratilmistir.]
Sabikasizhgim ve yargilamadaki tutumum TCK 62 degerlendirmesinde
tartisilmamistir. [Gozalt1 ve adli kontrol tarihleri gerekcgeli karar bashigina

yazilmamis, mahsup denetlenemez hale gelmistir (TCK 63).]

14. Bassavcilik gorisune cevap ve tahliye: Teblignamede onama ya da
aleyhe bir goris yer alirsa, tebliginden baslayarak iki hafta iginde yazili cevap
verece@imi bildiririm (CMK 297/3). [Tutukluysa: [... aydir] tutukluyum. Yukarida
gosterilen eksiklikler giderilmeden mahkiimiyetin kesinlesmesi miimkiin
degildir; mevcut delil durumu ve tutuklulukta gecen siire birlikte gozetildiginde
tutuklulugun devami Olgusuzdir. CMK 104/3 uyarinca dosya uzerinden
tahliyeme, gerekirse CMK 109 uyarinca yurt disina c¢ikis yasagi gibi bir adli

kontrol tedbiri uygulanmasina karar verilmesini istiyorum.]

HUKUKI NEDENLER: TCK m.31, 61, 62, 63, 220, 221, 314; 3713 sayili Terérle
Mucadele Kanunu m.5; CMK m.34, 104, 109, 206, 217, 230, 260, 263, 286, 288,
289, 291, 294, 297, 299, 302, 303, 304, 307; Anayasa m.36; AIHS m.6 ve ilgili

mevzuat.



DELILLER: ilk derece ve bolge adliye mahkemesi dosyalari, dijital program
tespit ve degerlendirme tutanagi, GSM hattina ait HTS ve baz kayitlari, CGNAT
ve abonelik kayitlar, ekli ve ekleyen kisilere iliskin sorusturma dosyalari, UYAP
orgutlu suclar bilgi bankasi kayitlari, banka hesap dokumu ve bilirkisi raporu,
tanik ve teshis tutanaklari, etkin pismanlik kapsamindaki ifade tutanaklarn,

istinaf dilek¢cemiz, [varsa emsal karar kunyesi].

SONUC VE ISTEM: Acikladigim temyiz nedenleri ile CMK 289 kapsaminda

resen gozetilecek kesin hukuka aykiriliklar karsisinda;

1. [Ceza on yil veya daha fazlaysa: Temyiz incelemesinin CMK 299/1 uyarinca
DURUSMALI yapilmasina,]

2. Orgiitsel bag ve aidiyet arastirmasi yapilmadan kurulan hitkmiin CMK 302/2
uyarinca BOZULMASINA, dosyanin CMK 304/2 wuyarinca eksiklikler
tamamlanmak uzere ilgili mahkemeye gonderilmesine; dosyadaki deliller uyeligi
kanitlamaya hicbir sekilde elverisli degilse CMK 303/1-a uyarinca dogrudan
BERAATIME,

3. Bu talep kabul gormezse terditli olarak; eylemin TCK 220/7 kapsaminda

orgute yardim olarak nitelendirilmesi gerektiginden hitkmiin bozulmasina,

4. Bu da kabul gormezse; TCK 221/4 indiriminin uygulanmasi ya da ust orandan
uygulanmasi, temel cezanin alt sinirdan belirlenmesi, TCK 62 indiriminin
uygulanmasi [ve suc¢ tarihinde c¢ocuk oldugumdan TMK m.5 artiriminin
cikarilmasi] yonlerinden bozulmasina; CMK 307/5'teki kazanilmis hakkimin

gozetilmesine,

5. [Tutukluysa: CMK 104/3 uyarinca TAHLIYEME, gerekirse adli kontrol tedbiri

uygulanmasina, ]
yonunde karar verilmesini saygilarimla arz ederim.
[gg.aa.2026]
Temyiz eden sanik
[Ad Soyad / Imza]
[varsa: Miidafii Av. Ad Soyad / imza]
EKLER:

1. Bolge adliye mahkemesi kararinin teblig mazbatasi



2. Daha oOnce verdigimiz istinaf dilekgesi

3. [Hat abonelik belgeleri ve bankalara bildirilen telefon numaralarini gosteren

yazilar]
4. [Hesap dokumu, maas bordrosu, kredi belgeleri]

5. [Nufus kaydi: suc tarihindeki yas1 gosterir]



