[iL] BOLGE ADLIYE MAHKEMESI [NO]. CEZA DAIRESI BASKANLIGINA
gonderilmek uzere
YARGITAY [NO]. CEZA DAIRESI BASKANLIGINA
Daire dosyasai: [Yil/Sira] Esas, [Yil/Sira] Karar

I1k derece dosyasi: [IL] [NO]. [Asliye Ceza / Agir Ceza] Mahkemesi, [Y1l/Sira]
E., [Yil/Sira] K.

TEMYIiZ YOLUNA BASVURAN SANIK: [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [........... ],
Adres: [........... ]

[tutukluysa: [kurum adi] Ceza Infaz Kurumunda tutuklu]
MUDAFIi: [varsa: Av. Ad Soyad, baro ve sicil no, adres]
KARSI TARAF: Kamu Hukuku (K.H.); katilan [Ad Soyad] [varsa vekili]

HUKUM: Bilisim sistemlerinin, banka veya kredi kurumlarinin ara¢ olarak
kullanilmasi suretiyle dolandiricilik (TCK 158/1-f) [/ kendini kamu gorevlisi ya da
banka c¢alisan1 olarak tamitma suretiyle dolandiriciik (TCK 158/1-1)],
[uygulandiysa: TCK 158/3, 43/1]; sonuc¢ ceza [... yil ... ay] hapis ve [...] TL adli

para cezasi

TEMYiZ EDILEN KARAR: Bolge adliye mahkemesinin [gg.aa.20..] tarihli
[esastan ret / duzeltilerek esastan ret / ilk derece hiukmu kaldirilarak verilen]

karanr
TEBLIG TARIHI: [gg.aa.20..]

KONU: Banka hesabimin dolandiricilikta kullanildigi gerekgesiyle kurulan
mahkiimiyete iliskin bolge adliye mahkemesi kararinin; kast ve istirakin
gerekcelendirilmemesi, lehe kanun olan TCK 158/4'un uygulanmamasi, etkin
pismanlik, nitelikli hdl ve ceza hesabindaki hukuka aykiriliklar nedeniyle CMK

302/2 uyarinca bozulmasi istemidir.
TEMYiZ NEDENLERI:

1. Basvurunun siuresi ve kararin temyize acik olmasi: Karar gerekcesiyle
birlikte [gg.aa.20..] gunu teblig edilmistir; CMK 291/1'deki iki haftalik stre
icindeyim. Hakkimdaki hapis cezasi [bes yili asmaktadir (TCK 158/3 / 43
artirnmiyla) / bolge adliye mahkemesince artirilmistir / ilk derece mahkemesi

beraat karar1 vermis, mahkimiyet bolge adliye mahkemesince ilk kez



kurulmustur]. Bu nedenle karar CMK 286/2-a, b ve 1 bentlerine girmez. Yargitay
incelemesi kural olarak gosterilen sebeplerle sinirli oldugundan (CMK 301) her

itirazim1 ayr1 numarayla yaziyorum.

2. Temyiz sebeplerinin hukuki niteligi: Itirazlarim, bélge adliye
mahkemesinin kabul ettigi olaylara TCK 21, 37, 39, 157, 158, 168 ve 7/2
hiikkimlerinin dogru uygulanip uygulanmadigina yoneliktir (CMK 288/2). Hesap
sahibinin hangi olguyla dolandiricilik kasti tasidiginin kabul edildigi, bu kabuliin
delille gosterilip gosterilmedigi ve savunmanin neden reddedildigi hukuki

denetim konusudur; olayin yeniden takdiri istenmemektedir.

3. Kastin ve fiile katilmanin gosterilmemesi: Bolge adliye mahkemesi kast1
yalniz [hesabin benim adima kayitli olmasi / paranin hesabimdan c¢ekilmesi /
kartin bende bulunmamasi] olgusuna dayandirmistir. Katilanla hic iletisimim
olmamistir; aldatici mesaji ya da aramay1 yapan [kisi / hat] ile baglantim HTS,
mesaj veya tanik beyaniyla gosterilmemistir. Hesabima gelen paradan pay
aldigimi1 gosteren dekont da yoktur. Hesabin [is ilani / kredi ¢ikarma vaadi /
sosyal medyadan tanisilan kisi] araciligiyla elimden alindigi savunmami [mesaj
kayitlarn / ilan goruntist / sonradan yaptigim sikayet] ile destekledigim halde
karar bu savunmay1 somut olarak tartismamistir. Hesap sahibi olmak tek basina

dolandiricilik kastin1 gostermez; stiphe sanik lehine degerlendirilmelidir.

4. Delil taleplerinin karsillanmamasi ve gerekce eksikligi: Istinaf
dilekcemizde [internet bankaciligi giris kayitlar1 ve IP adresleri / hesap acilis
belgesindeki imzanin incelenmesi / paranin c¢ekildigi ATM'nin kamera kayd1 /
islem saatine ait HTS ve baz kaydi / hesab1 verdigim [kisilnin tanik olarak
dinlenmesi] taleplerinde bulunduk. Bolge adliye mahkemesi bu talepleri CMK
206/2'deki bir ret sebebi gostermeden ge¢mis, "savunma hayatin olagan akisina
aykindir" ifadesiyle yetinmistir. Hikme esas alinan ve reddedilen deliller ayri
ayr1 gosterilmemistir (CMK 230/1-a, b). Bu eksiklik CMK 289/1-g kapsaminda
hukuka kesin aykinliktir.

5. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: katki yalniz hesap ya da kart
bilgisi vermek] Lehe kanun olan TCK 158/4 uygulanmamistir: Kabul edilen
olaya gore bile katkim [hesap bilgilerini / kart1 ve sifresini / internet bankaciligi
aracini] baskasina  vermekten ibarettir; hileli davranisi baskasi
gerceklestirmistir. 7589 sayili Kanunla (Resmi Gazete 31.7.2026) eklenen TCK

158/4, dolandiricihiga istirakin bu tur bir verme fiiliyle sinirli kaldigi halde



cezanin yarl oraninda indirilmesini ongorur. Sug¢ tarihi bu duzenlemeden once
olsa da lehe kanun uygulanir (TCK 7/2). Bolge adliye karar [bu tarihten once
verildigi icin hikmi degerlendirmemistir / indirimi gerekcgesiz uygulamamistir].
Asil talebim beraattir; bu indirim terditli olarak istenmektedir. Indirimin sartlarn
olgusal degerlendirme gerektirdiginden hikmin bu yonden de bozulmasi

gerekir.

6. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: TCK 158/3 artirimi uygulandi] Uc
veya daha fazla kisiyle birlikte isleme artirnmi ispat edilmemistir: TCK
158/3 yar oraninda artirim icin sucun u¢ veya daha fazla kisi tarafindan birlikte
islendiginin ve benim bu birlikteligi bildigimin gosterilmesi gerekir. Kararda
[katilan1 arayan kisi, parayr ceken kisi ve hesap sahipleri] sayilarak artirim
yapilmis; diger kisilerin kimligi, aralarindaki isbirligi ve benim bundan haberdar
oldugum delille ortaya konmamistir. Hesabin tek bir kisiye verilmesi, o kisinin
baskalariyla c¢alistigin1  bilmek anlamina gelmez. Artinm hikiimden

cikarilmalhidir.

7. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: aldatma telefonla ya da yuz yuze
yapildi] TCK 158/1-f'nin sarti1 olusmamistir: Kararda aldatmanin [telefon
gorusmesiyle / yuz yuze] yapildigi kabul edilmistir. Bilisim sisteminin ya da
bankanin aldatmanin araci olarak kullanilmasi gerekir; paranin yalnizca bir
banka hesabina gonderilmesi, hilenin bu aracla yapildigin1 gostermez. Eylem en
fazla TCK 157/1 kapsamindadir. Bu su¢ uzlastirmaya tabi oldugundan (CMK

253/1-b) uzlastirma yapilmadan kurulan hikmun bozulmasi gerekir.

8. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: zarar odendi] Etkin pismanhk
indirimi yanhs uygulanmistir: Katilanin zararn [gg.aa.20..] tarihinde
[tamamen / kismen] [benim / yakinlarimin] tarafindan odenmistir; dekont
dosyadadir. Odeme kovusturma baslamadan, yani iddianamenin kabuliinden
once yapildiysa ceza TCK 168/1 uyarinca ucte ikisine kadar; kovusturma
basladiktan sonra ve hiikkimden once yapildiysa TCK 168/2 uyarinca yarisina
kadar indirilmelidir. [Bolge adliye mahkemesi durusma acarak yeni hukim
kurmus ve 0deme bu hitkimden once yapilmistir; buna ragmen indirim [hig
uygulanmamis / daha dusuk oranda uygulanmis]tir.] [Kismi 6demede katilanin
rizast sorulmamistir (TCK 168/4).] Oranin neden secildigi kararda

gosterilmemisgtir.



9. Ceza ve adli para cezasi hesabi: TCK 158/1 son cumlesine gore (f) ve (1)
bentlerinde hapis cezasinin alt sinir1 dort yil, adli para cezasi suctan elde edilen
menfaatin iki katindan az olamaz. Temel ceza alt sinirdan [..] uzaklasilarak
belirlenmis, TCK 61/1'deki hangi ol¢iitiin buna yol actig1 yazilmamistir. Adli para
cezasinin hangi menfaat tutarina gore hesaplandigi gosterilmemis [, hesabima
hi¢c gelmeyen [tutar] TL de menfaate eklenmis / bloke edilerek katilana iade
edilen [tutar] TL dusulmemis]tir. [Su¢ tarihi 6763 sayili Kanunun 2016'daki
degisikliginden oOnceyse alt simir ve aralik lehe olan eski metne gore
belirlenmelidir (TCK 7/2).] TCK 62 indirimi kalip bir gerekceyle reddedilmis,

gozalt1 ve tutukluluk suresi TCK 63 uyarinca mahsup edilmemistir.

10. HAGB, erteleme ve secenek yaptirim: Temel ceza alt sinirdan belirlenip
TCK 158/4 ve 62 indirimleri uygulandiginda sonu¢ ceza [bir yil sekiz ay]
duzeyine iner. Bu durumda CMK 231/5-6 sartlariyla hukmuin agiklanmasinin geri
birakilmasi, olmazsa TCK 51/1 uyarinca erteleme degerlendirilmelidir. Daha
once kasith suctan mahkimiyetim yoktur; zarar [giderilmistir / gidermeye hazir
oldugumu bildirdim]. Bozma sonrasi kurulacak hitkimde bu talepler gerekgeyle

karsilanmalidair.

11. Kars1 tarafin temyizi, tebligname ve tutukluluk: Cumhuriyet savcisi ya
da katilan da aleyhime temyiz ettiyse bu dilekge ayni zamanda o sebeplere
cevaptir; aleyhe goris iceren teblignameye iki hafta iginde ayrica cevap verme
hakkimi sakli tutuyorum (CMK 297/3). [Tutukluysa: [.. ay]ldir tutukluyum; TCK
158/4 indirimiyle wulasilacak ceza ve tutuklulukta gecen sure birlikte
degerlendirildiginde tutuklulugun devami olgiisizdir. CMK 104/3 uyarinca

dosya uzerinden tahliyemi, gerekirse adli kontrol uygulanmasini istiyorum.]

HUKUKI NEDENLER: 5237 sayih TCK m.7/2, 21, 37, 39, 43, 51, 61, 62, 63,
157, 158, 168; 5271 sayih CMK m.104, 206, 230, 231, 253, 263, 286, 288, 289,
291, 294, 297, 301, 302, 303, 304, 307.

DELILLER: Gerekceli karar, istinaf dilekcemiz, hesap hareket dokiimleri, hesap
acilis belgeleri, [internet bankaciligi giris ve IP kayitlar1], [ATM kamera
goruntusu], [HTS ve baz kayitlari], [mesaj ve ilan ekran goruntileri], [kendi

sikayet dosyamin numarasi], [6deme dekontu], [varsa emsal karar kiinyesi].

SONUC VE ISTEM: Yukarnidaki nedenlerle ve CMK 289/1 kapsaminda

Dairenizce kendiliginden gozetilecek hususlarla birlikte;



1. Bolge adliye mahkemesi kararinin CMK 302/2 uyarinca BOZULMASINA;
dolandiricilik kastinin bulunmadigi ek arastirma gerekmeksizin anlagiliyorsa
CMK 303/1-a uyarinca BERAATIME karar verilmesine,

2. Bu istem kabul gormezse; eksik arastirma ve gerekce yoklugu nedeniyle

bozma yapilmasina,

3. Bu da kabul gormezse; TCK 158/4 indiriminin uygulanmasi, TCK 158/3 ve 43
artinmlarinin kaldirilmasi, eylemin TCK 157/1 kapsaminda degerlendirilmesi,
TCK 168 indiriminin dogru oranda uygulanmasi ve adli para cezasinin yeniden
hesaplanmasi icin bozma yapilmasina; kosullar1 olusursa hukmun ac¢iklanmasinin

geri birakilmasi ya da cezanin ertelenmesinin degerlendirilmesine,

4. Yalniz ben temyiz ettiysem yeni cezanin Oncekinden agir olamayacaginin
(CMK 307/5) gozetilmesine,

5. [Tutukluysam: CMK 104/3 uyarinca TAHLIYEME, gerekirse adli kontrol

tedbiri uygulanmasina, ]
karar verilmesini saygilarimla arz ederim.
[gg.aa.2026]
Temyiz eden sanik
[Ad Soyad / Imza]
[miidafi varsa: Av. Ad Soyad / Imza]
EKLER:
1. Tebelliig serhli gerekgeli karar ornegi
2. Istinaf dilekgemizin 6rnegi
3. [Odeme dekontu / katilanin riza beyani]

4. [Hesabin elimden alindigini gosteren mesaj ya da ilan gorintiisi]



