[iL] [NO]. AGIR CEZA MAHKEMESI BASKANLIGINA
gonderilmek uzere
[iL] BOLGE ADLIYE MAHKEMESI [NO]. CEZA DAIRESIi BASKANLIGINA

ILK DERECE DOSYASI: [Yil/Sira] Esas, [Yil/Sira] Karar; hiikim tarihi
[gg.aa.20..]

TEBLIG: Gerekceli hiikiim [sanija / miidafiye] [gg.aa.2026] giinii teblig

olunmustur.

ISTINAF EDEN SANIK: [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [........... 1, [adres]

[tutukluysa: [.....] Ceza Infaz Kurumunda tutuklu / hitkkiim6zlii]
MUDAFiI: [varsa Av. Ad Soyad, adres]
KARSI TARAF: Kamu Hukuku

HUKMUN KONUSU: Silahli terér érgiitiine iiye olma [TCK 314/2, TMK m.5/1,
TCK 62, 53, 58/9, 63] [ya da orgute yardim: TCK 220/7 delaletiyle 314/2]

CEZA: [.. y1l .. ay] hapis

TALEBIN OZU: Orgiit iiyeliginin unsurlarim1 gosteren kesin delil bulunmadan
kurulan hikmiin durusma acilarak kaldirilmasi ve beraat karar1 verilmesi;

olmazsa nitelendirme ve ceza yonunden diizeltme yapilmasidir.
HUKME KARSI iSTINAF SEBEPLERIMIZ:

1. Basvuru suresi ve kapsami: Gerekceli hikim [gg.aa.2026] tarihinde teblig
olunmus, iki haftalik sure icinde (CMK 273/1) hukmu veren mahkemeye
basvurulmustur. [Sanik hikimozludir; dilekce kurum mudurligu kanaliyla
verilmistir (CMK 263/1).] Hukum, sanik lehine ve aleyhine butun yonleriyle
incelenmek uzere istinaf edilmektedir. [Kovusturma sirasinda [ByLock tespit
tutanaginin ham verisi / CGNAT kayd1 / tanigin yeniden dinlenmesi] istemimizi
reddeden [gg.aa.20..] tarihli ara karar hiikkme esas oldugundan hikiumle birlikte
denetlenmelidir (CMK 272/2).]

2. Orgiitle organik bag ve hiyerarsiye dahil olma gosterilmemistir: Uyelik,
kisinin orgiitin hiyerarsik yapisina girmesini, emir ve talimata acik olmasini ve
bu bagin devam etmesini gerektirir. Yargitay'in yerlesik uygulamasina gore
orgutle organik bag ile kural olarak sureklilik, gesitlilik ve yogunluk gosteren

faaliyetler aranir; orgiite sempati duymak, yayinlarini okumak ya da liderine



saygl duymak uyelik degildir. Gerekgeli kararin [..]. sayfasinda saniga yluklenen
eylemler [tek bir yazilim kayd:i / tek bir hesap islemi / bir dernek uyeligi] ile
simirlidir. Saniga ait bir kod adi, 6rgut ici gorev, talimat alip verdigini gosteren
yazisma ya da faaliyet tespit edilmemistir. Bu tablo, kanunun aradif: hiyerarsik

bag1 degil, olsa olsa bir irtibat1 gosterir.

3. Orgiit amacinin bilinmesi ve kast tartisilmamstir: Uyelik sucu ancak
dogrudan kastla islenebilir. Sanigin, katildigi ileri siirilen yapinin silahli ve TCK
314/1'de sayilan suglari isleme amaci tasiyan bir orgiut oldugunu bildigi ve bunu
isteyerek hareket ettigi gosterilmelidir. Kararda yalniz orgutin niteligi
anlatilmis, sanigin bu niteligi [hangi tarihte, hangi bilgiyle] ogrendigi
tartisiilmamistir. [Sanigin eylemleri, 6rgitin kamuoyunca bilinen yuzi ortaya
cikmadan onceki doneme, yasal faaliyet gosteren kurumlarla olan iliskiye aittir.]

Bu donemdeki baglanti tek basina kast1 kanitlamaz.

4. Dijital iletisim programi kaydinin saniga aidiyeti kesin degildir: Hikim
esas olarak [ByLock / diger program] kullanicisi oldugu kabuliine
dayanmaktadir. Tespit ve degerlendirme tutanaginda kullaniciya ait [GSM hatt1 /
abonelik bilgisi] yer almamakta ya da hat [sanigin yakininin / isyerinin] adina
kayithdir. CGNAT ve HTS kayitlarnyla eslestirme yapilmamis, kullanici kimligi
(ID) tespit calismasi dosyaya getirilmemistir. [Ekli ve ekleyen kullanicilarin
incelenmesinde sanikla baglanti kurulmamistir.] [Kullanim [tek gin / birkac
saat] ile smirhdir; icerik c¢ozumu yoktur.] Teknik veri, kullanicinin sanik
oldugunu kuskuya yer birakmadan gostermedikce mahk{imiyete esas alinamaz.

Bu konuda bagimsiz bilirkisi incelemesi istiyoruz.

5. Tanik ve itirafci beyanlar1 somut degildir: Hikme esas alinan [tanik /
etkin pismanliktan yararlanan kisi] Ad Soyad, sanigi [yalniz fotograftan
tanmidigini / "sohbetlerde gordiuguni"] soylemis, tarih, yer, katilanlar ve sanigin
ustlendigi gorev hakkinda bilgi vermemistir. Beyan baska bir delille
dogrulanmamistir. Olayin delili bir tanigin aciklamalarindan ibaretse o tanik
durusmada mutlaka dinlenir ve onceki ifadesinin okunmasi bunun yerini tutmaz
(CMK 210/1). Tanmik [talimatla dinlenmis / hi¢ dinlenmemis], savunmaya soru
sorma imkani taninmamistir. [Tanik beyanlari arasinda geliski vardir: kollukta
[..] dedigi halde mahkemede [..] demistir.] Gerekgede bu geliskinin neden
onemsenmedigi yazilmamistir (CMK 230/1-b).



6. Hesap hareketleri rutin bankacilik islemidir: Mahkeme [banka adi]'ndaki
hesap hareketlerini orgut talimatiyla para yatirma olarak kabul etmistir. Hesap
[gg.aa.20..] tarihinde acilmis, yapilan islemler [maas yatirma / kredi odemesi /
mevcut birikimi koruma] niteligindedir. Bilirkisi raporunda [talimat tarihinden
sonra olagan disi artis bulunmadig:r / hareketlerin onceki donemle uyumlu
oldugu] belirtilmistir. Orgit liderinin talimati dogrultusunda ve orgiite destek
amaciyla islem yapildigina dair kesin delil yoksa bu kayit tyeligi de yardimi da

ispatlamaz.

7. Diger kayitlar uyeligin delili sayllamaz: Kararda sayilan [sendika / dernek
uyeligil, [cocugun belirli bir okula kaydi], [yayin aboneligil, [belirli bir kurumda
calisma] gibi olgular, yapilan tarihte yasal faaliyetlerdir. Bu olgularin her biri
ancak sanigin orgutsel bir amacgla hareket ettigini gosteren baska bir delille
birlikte anlam kazanir. Kararda bu bag kurulmamis, olgular tek tek sayilip

toplamindan uiyelik sonucu ¢ikarilmigstir.

8. Hukuka aykinn delil hitkme esas alinmistir: [Sanigin bilgisayar1 ve
telefonu hakim karari ya da gecikmede sakinca bulunan héalde savcinin yazil
karar1 olmadan incelenmistir (CMK 134/1).] [Iletisimin tespiti ve sinyal bilgisi
kararn alinmadan elde edilen kayit kullanilmistir (CMK 135/1).] [Mudafi
yoklugunda alinan ve mahkemede dogrulanmayan kolluk ifadesi gerekcede delil
olarak gosterilmistir (CMK 148/4).] Hukuka aykir1 yontemle elde edilen delil
hiukme esas alinamaz (CMK 206/2-a, 217/2); hukmun boyle bir delile dayanmasi
hukuka kesin aykiriliktir (CMK 289/1-i).

9. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: tyelik degil yardim (TCK 220/7)]
Mahkemenin kabuliine gore bile sanik orgutiin hiyerarsik yapisina dahil degildir;
yaptig1 [tek seferlik konaklama / ara¢ verme / maddi katki] o6rglte yardim
niteligindedir. TCK 314/4'in atfiyla uygulanan 220/7, hiyerarsiye dahil olmadan
orgute bilerek ve isteyerek yardim edeni uye gibi cezalandirir ve cezanin
yardimin niteligine gore tlicte birine kadar indirilmesine imkan verir. Mahkeme
yardim ile uyelik arasindaki farki hi¢ tartismamis, yardim fiilinin sureklilik,
cesitlilik ve yogunluk gostermedigini degerlendirmemistir. [Yardim kast1 da

kesin delille gosterilmemistir; bu halde beraat gerekir.]

10. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: etkin pismanlhk (TCK 221)] Sanik
[gg.aa.20..] tarihinde [gonullu olarak teslim olmus / yakalandiktan sonra]

orgutun yapis1 ve faaliyetleri hakkinda [kisi, yer, tarih iceren] bilgi vermistir.



Gonullu teslim olup bilgi veren hakkinda uyelikten ceza verilmez; bilgi
yakalandiktan sonra verilmisse ceza ucte birden dortte uce kadar indirilir (TCK
221/4). [Sanik orgutun faaliyeti gercevesinde bir suca katilmadan gonulli olarak
ayrildigini1 ilgili makama bildirmistir (TCK 221/2).] Mahkeme [bilgilerin
dogrulanip dogrulanmadigini arastirmadan indirimi reddetmis / en diisik orani

gerekcesiz secmis]tir.

11. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: propaganda ile uyelik
karistirilmis] Saniga yiuklenen sosyal medya paylasimlari, varsa, ayri bir sug olan
teror orguti propagandasi (TMK m.7/2) bakimindan degerlendirilebilir.
Paylasimlarin varligi tek basina orgutin hiyerarsisine girildigini gostermez;
ayrica haber verme sinirlarini asmayan ya da elestiri amaciyla yapilan dusunce

aciklamalar suc olusturmaz (TMK m.7/2).

12. Ceza tayinindeki hatalar: Temel ceza alt sinir olan bes yildan [..]
uzaklasilarak belirlenmistir; TCK 61/1'deki hangi ol¢uitiin buna yol agtigi somut
olarak yazilmamstir. Uyeligin unsuru olan orgiitsel bag, temel cezay: ayrica
artirmak icin kullanilamaz (TCK 61/3). TMK m.5/1 artirimi yar1 oranindadir;
[sanik suc tarihinde on sekiz yasindan kiiciik oldugu héalde artirim yapilmistir,
oysa bu hukiim c¢ocuklara uygulanmaz]. Sanigin sabikasizligi, ailesi ve
yargilamadaki tutumu takdiri indirim gerekcesinde tartisiilmamistir (TCK 62/2).

[Gozalt1 ve tutuklulukta gecen siire mahsup edilmemistir (TCK 63/1).]

13. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: HAGB ya da erteleme] TCK
221/4, 220/7 ve 62 indirimleri sonucunda ceza [iki y1l veya daha az] olmaktadir.
Bu durumda HAGB (CMK 231/5) ve erteleme (TCK 51/1) somut gerekceyle
degerlendirilmelidir (CMK 230/1-d); kararda bu istemlere hi¢c cevap

verilmemistir.

14. Gerekce kanunun aradig: bicimde degildir: Kararda orgiitiin yapisi uzun
uzun anlatilmis, ancak saniga ait delillerin hangisinin neden kabul edildigi,
savunmanin hangi gerekceyle reddedildigi ve lehe delillerin neden dikkate
alinmadigi agiklanmamistir. Mahktmiyet hitkmiinde iddia ve savunma, delillerin
tartisilmasi ve ulasilan kanaat ayr ayri gosterilmelidir (CMK 230/1). Bu eksiklik
hukuka kesin aykirilik olusturur (CMK 289/1-g).

HUKUKI DAYANAK: TCK m.21, 51, 53, 58, 61, 62, 63, 220, 221, 314; 3713
sayilh Kanun m.1, 2, 5, 7; CMK m.134, 135, 148, 206, 210, 217, 230, 231, 263,
272,273, 280, 281, 283, 289 ve ilgili mevzuat.



DELIL VE TALEPLER: Dijital iletisim programina ait tespit ve degerlendirme
tutanag: ile ham veri, CGNAT ve HTS kayitlari, ID tespit calismasi, bagimsiz
bilisim bilirkisisi raporu, hesap hareketleri ve banka bilirkisi raporu, tamk [Ad
Soyad]'in durusmada dinlenmesi, [sanigin ¢alistigi kurumun yazilari], adli sicil

kaydi, [varsa emsal karar kunyesi].
SONUC VE TALEP: Bu nedenlerle;

1. CMK 280/1-g uyarinca durusma acilmasina; [dijital kaydin aidiyetine iliskin
CGNAT, HTS ve ID tespitinin getirtilip bagimsiz bilirkisiye incelettirilmesine,
tantkk Ad Soyad'in huzurda dinlenmesine, banka hareketleri hakkinda yeni

bilirkisi raporu alinmasina] (CMK 281/2),

2. ilk derece hiikkmiiniin kaldirilarak (CMK 280/2) uyelik sugunun unsurlari
olusmadigindan ve sabit olmadigindan samigin CMK 223/2-e uyarinca
BERAATINE,

3. [Hukmiun hukuka aykiri delile dayanmas: ya da gerekgceden yoksun olmasi
halinde: hikmin CMK 280/1-e uyarinca BOZULMASINA],

4. Bu istem yerinde gorulmezse terditli olarak; eylemin TCK 220/7 kapsaminda
yardim olarak nitelendirilmesine ve cezanin uicte birine kadar indirilmesine, TCK
221 etkin pismanhk hukmunun uygulanmasina, temel cezanin alt sinirdan
belirlenmesine, TCK 62 wuyarinca takdiri indirim yapilmasina, gozalt1 ve

tutukluluk stiresinin mahsubuna,

5. [Sonuc¢ ceza elverisliyse: hukmiin aciklanmasinin geri birakilmasina ya da

cezanin ertelenmesine],

6. [Sanik tutuklu ise: tutukluluk suresi, delil durumu ve beklenen ceza

gozetilerek tahliyesine, gerekirse adli kontrol uygulanmasina],
karar verilmesini saygilarimla talep ederim.
[gg.aa.2026]
Sanik
[Ad Soyad / Imza]
[varsa: Miidafi Ad Soyad / Imza]
EKLER:

1. [Gerekgeli hikkiim ve teblig belgesil



2. [Tespit ve degerlendirme tutanagi, CGNAT ve HTS dokimii]
3. [Banka hesap dokimu ve maas bordrolari]
4. [Etkin pismanlik ifadesi ve dogrulama yazilari]

5. [Calisma belgeleri, dernek ya da sendika kayitlarinin tarihleri]



