[iL] [NO]. AGIR CEZA MAHKEMESI BASKANLIGINA

[hiikkmii asliye ceza mahkemesi verdiyse (or. nitelikli hal uygulanmayan TCK
102/1 ya da TCK 104/1): [iL] [NO]. ASLIYE CEZA MAHKEMESI HAKIMLIGINE /
sanik suc tarihinde cocuksa: [IL] [NO]. COCUK AGIR CEZA MAHKEMESI
BASKANLIGINA]

gonderilmek uzere
[iL] BOLGE ADLIYE MAHKEMESI [NO]. CEZA DAIRESIi BASKANLIGINA
DOSYA NO: Esas [Yil/Sira], Karar [Y1l/Sira]

ISTINAF YOLUNA BASVURAN SANIK: [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [........... 1,
Adres: [........... ]

[tutukluysa: [kurum adi] Ceza infaz Kurumunda tutuklu]
MUDAFII: [varsa: Av. Ad Soyad, baro ve sicil no, adres]
KARSI TARAF: Kamu Hukuku (K.H.)

Katilan: [magdurun adi yerine dosyadaki rumuz veya bas harfler] [varsa vekili],
[katilan Bakanlik vekili]

SUC: [Cinsel saldin (TCK 102/[fikra]) / Cocugun cinsel istismar1 (TCK
103/[fikra])], [uygulandiysa: TCK 43 zincirleme, 102/3 ya da 103/3-4 nitelikli
haller]

ISTINAF EDILEN HUKUM: [Mahkeme adi] [gg.aa.20..] tarihli, [Y1l/Sira] Esas

ve [Yil/Sira] Karar sayili mahkiimiyet hitkkmii; verilen ceza: [... yil ... ay] hapis
GEREKCELI KARARIN TEBLIG TARIHI: [gg.aa.20..]

KONU: Cinsel dokunulmazlhiga karsi sugtan kurulan mahkmiyet hikminin
delil yetersizligi, magdur beyaninin alinis usulii, yas tespiti, su¢ vasfi, nitelikli
haller ve ceza tayini yonlerinden hukuka aykiri oldugunun bildirilmesi; hikmiin

kaldirilmasi talebidir.
ISTINAF NEDENLERI:

1. Sure ve inceleme: Gerekgeli hikkim [gg.aa.20..] tarihinde teblig alinmis olup
bu dilekce CMK 273/1’deki iki haftalik sure icinde verilmektedir. [Hukum on bes
yil veya daha fazla hapis icerdiginden Dairenizce CMK 272/1 uyarinca resen de

incelenecektir.] Delil taleplerimizi reddeden [gg.aa.20..] tarihli ara karar, hukme



esas alindigindan CMK 272/2 uyarinca birlikte incelenmelidir. ileride ek beyan

sunma hakkimizi sakl tutuyoruz.

2. Huikmun dayandigir tek delil: Mahkeme, sanigin [gg.aa.20..] tarihinde
[verlde magdura yoOnelik [cinsel davranista bulundugunu / organ sokmak
suretiyle eylem gercgeklestirdigini] kabul etmistir. Bu kabuliin dayanag1 yalniz
magdurun anlatimidir; olay yerine iliskin tanik, kamera kaydi, mesaj icerigi ya
da tibbi bulgu bu anlatimi1 dogrulamamaktadir. Magdur beyani tek basina hikme
esas alinabilse bile ayrinti, sureklilik ve i¢ tutarlihk bakimindan denetlenmeli,
dosyadaki diger olgularla celismemelidir. Kararda bu denetim yapilmamis,

beyan dogrudan sabit kabul edilmistir.

3. Beyanlar arasindaki celiskiler: Magdurun [ilk sikayet tarihindeki]
anlatiminda olay [tarih / yer / saat] olarak tarif edilmisken [adli gorisme
odasinda / durusmada] [farkh bir tarih ve yer / farklh bir eylem bicimi / farkh
sayida eylem] anlatilmistir. [Olayin anlatildig ilk kisi olan tanik [ad], magdurun
kendisine farkli bir olay aktardigini beyan etmistir.] Bu cgeliskiler olayin esasina
iliskindir; mahkeme hangi anlattmi hangi gerekceyle esas aldigim
aciklamamigtir. Esasa iliskin celiskiler giderilmeden kurulan hukium stupheden

sanigin yararlanmasi ilkesine aykiridir.

4. Cocuk magdurun beyaninin alinis usulii: Magdur c¢ocugun anlatimi
[kolluk binasinda / yakinlarinin sorulariyla / uzman bulunmaksizin] alinmistir.
Magdur ¢cocugun dinlenmesinde psikoloji, psikiyatri, tip veya egitim alaninda bir
uzman bulundurulur ve beyan goruntulu kayda alinir (CMK 236/3, 52/3-a); TCK
103/2 kapsamindaki sucglarda sorusturma beyani bu amacla hizmet veren
merkezlerde, Cumhuriyet savcisinin nezaretinde uzman araciligiyla alinir (CMK
236/5). [Kayit dosyada yoktur / kayit durusmada izlenmemistir / uzman
raporunda yonlendirici soru tespit edilmistir.] Yonlendirmeye acik bicimde
alinmis ve kovusturmada dogrulanmayan beyan, mahktmiyete yeterli kesinlikte
delil degildir.

5. Adli tip ve uzman raporlarinin degerlendirilmesi: [gg.aa.20..] tarihli adli
tip muayene raporunda [eylemle uyumlu bulgu saptanmadigi / bulgunun eski
tarihli oldugu / bulgunun baska bir nedenle de olusabilecegi] belirtilmistir.
Mahkeme bu raporu sanik lehine degerlendirmemis, gerekcesini de
gostermemistir. [DNA veya biyolojik ornek alinmis ama sonucu dosyaya

girmemistir.] Raporlar arasindaki ya da rapor ile beyan arasindaki celigki, Adli



Tip Kurumunun ilgili ihtisas kurulundan gorus alinmadan giderilemez. Bilirkisi
ya da uzman raporu, magdurun dogruyu soyleyip soylemedigine iliskin hukuki

bir degerlendirme yapamaz (CMK 67/3).

6. Eksik arastirma: Savunmamizi dogrulayacak [sanigin olay saatinde baska
yerde oldugunu gosteren HTS ve baz kayitlan / is yeri giris kayitlar1 / okul
devamsizlik bilgisi / taraflar arasindaki mesaj yazismalari / olay yerindeki
kamera kayitlarn / tanik [ad]in dinlenmesi] talep edilmis ve [reddedilmis /
karsilanmamistir]. Bu deliller olayin varligini, tarihini ve yerini dogrudan etkiler;
CMK 206/2’deki ret nedenlerinden hicbiri bulunmamaktadir. Dairenizce CMK

280/1-g uyarinca durusma acilarak bu delillerin toplanmasi gerekir.

7. Hukuka aykir delil: [Sanigin midafi hazir olmadan kollukta alinan ve hakim
oninde dogrulanmayan ifadesi CMK 148/4 uyarinca hiikme esas alinamaz.]
[Telefon incelemesi arama ve el koyma karari olmadan yapilmistir.] [Goruntu
kaydi, magdurun ya da sanigin rizasi disinda gizlice elde edilmistir.] Hukuka
aykir1 yontemle elde edilen delil reddedilir (CMK 206/2-a) ve su¢ ancak hukuka
uygun delille ispat edilebilir (CMK 217/2); boyle bir delile dayanan hukim CMK

289/1-i uyarinca bozulmalidir.

8. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: magdurun yasi tartismali] Yasin
bilimsel tespiti ve yasta hata: Sucun TCK 103 mu, 104 mu yoksa 102
kapsaminda mi1 kalacagi magdurun su¢ tarihindeki yasina baghdir. Magdurun
nufus kaydi [ge¢ tutulmustur / yabanci ulkede duzenlenmistir / gelisimiyle
uyumsuzdur]; buna ragmen kemik grafileriyle, radyoloji uzmaninin bulundugu
saghik kurulundan ya da Adli Tip Kurumundan yas raporu alinmamistir. Ayrica
magdurun [kendisini saniga ... yasinda olarak tanittigi / sosyal medya hesabinda
yasinl ... olarak gosterdigi / fiziksel gorunuminin bu yasa uygun oldugu]
dosyadaki [mesaj kayitlar1 / tanik beyanlar / goruntulu beyan kaydi] ile sabittir.
Sucun kanuni tanimindaki maddi unsuru bilmeyen kisi kasten hareket etmis
olmaz (TCK 30/1); bu hata kararda tartisiilmamistir. Yas kesin olarak

belirlenemiyorsa tereddut sanik lehine yorumlanmalidir.

9. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: magdur 15-18 yas arasi] TCK
103/1-b yerine TCK 104/1: On bes yasini tamamlamis ¢ocuga karsi cinsel
davranisin TCK 103/1-b kapsaminda istismar sayilabilmesi i¢in cebir, tehdit, hile
ya da iradeyi etkileyen baska bir nedenin varhigi gerekir. Dosyada bu unsuru

gosteren [tibbi bulgu / tanik / mesaj] bulunmamaktadir; aksine taraflar



arasindaki [yazismalar / birlikte gorulmeleri] eylemin bu araclar kullanilmadan
gergeklestigini gostermektedir. Magdurun fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algillama yeteneginin gelismedigi kabul edilecekse bu, ancak uzman raporuyla
tespit edilebilir; rapor alinmamistir. Eylem TCK 104/1 kapsaminda kalmaktadir;
bu su¢ sikayete baghdir ve [sikdyet alt1 aylik siire iginde yapilmamistir (TCK
73/1) / sikayetten [gg.aa.20..] tarihinde vazgecilmistir (TCK 73/4)].

10. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: organ sokma kabul edildi] TCK
102/2 ve 103/2’nin ispati: Nitelikli cinsel saldir ve nitelikli istismar, viicuda
organ veya sair bir cismin sokulmasini gerektirir. Adli tip raporunda [bu eylemle
uyumlu bir bulgu saptanmamistir / bulgunun tarihi belirlenememistir];
magdurun anlatimi da eylemin bu diizeye ulastigi konusunda [belirsiz /
celiskili]dir. Organ sokma kesin delille ispatlanmadan cezanin on iki ya da on alt1
yildan asag1 olmayacak bicimde belirlenmesi hukuka aykiridir. Eylem en fazla
TCK 102/1 ya da 103/1 kapsaminda degerlendirilebilir.

11. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: dokunma kisa ve anlik]
Sarkintilik duzeyi ve cinsel taciz ayrimi: Kararda kabul edilen eylem [ani ve
kisa sureli bir dokunmadan] ibarettir. Cinsel davranisin sarkintilik duzeyinde
kalmasi halinde TCK 102/1’de iki yildan bes yila, TCK 103/1’de ii¢ yildan sekiz
yila kadar hapis ongorulmustur. [Bedensel temas bulunmuyorsa eylem cinsel
saldinn degil, sikayete bagh cinsel taciz (TCK 105/1) olarak degerlendirilmelidir.]

Mahkeme eylemin neden sarkintilik diizeyini astigini agiklamamaistir.

12. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: cebir, silah, birden fazla kisi,
akrabalik] Nitelikli hallerin ayr ayr ispati: Hikiimde [TCK 103/4 cebir veya
tehdit / 102/3-d silah veya birden fazla kisi / 103/3-c hisimlik / 103/3-d bakim ve
gozetim yukumlaligu] artirirmi uygulanmistir. Her artinm kendi olgusuna
dayanir. [Cebir ya da tehdidin varligi magdurun soyut anlatimi disinda higbir
delille dogrulanmamigstir.] [Sanik ile magdur arasindaki iliski t¢inci derece
hisimlik kapsamina girmemektedir.] [Sanigin magdura kars: yasal ya da fiili bir
bakim ve gozetim yukumliligi bulunmamaktadir.] Ayrica ispatlanmayan

nitelikli hal hiikkimden gikarilmalidir.

13. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: TCK 43 uygulandi] Zincirleme
suc¢ artirnmi: Hikiimde eylemin degisik zamanlarda birden fazla islendigi kabul
edilerek TCK 43/1 uyarinca [... oraninda] artirim yapilmistir. Ancak magdurun

anlatiminda eylemlerin [sayis1 / tarihleri / yerleri] belirtilmemis, [ikinci eylem



yalniz genel bir ifadeyle] anlatilmigtir. Birden fazla eylemin somut olarak tespit
edilemedigi halde tek suctan hiikim kurulmalidir; artirim yapilacaksa oranin

gerekcesi gosterilmelidir.

14. Ceza tayini: Temel ceza alt smnirdan uzaklasilarak [... yil] olarak
belirlenmistir. TCK 61/1’de sayillan olcutlerden hangisinin bu artirimi
gerektirdigi kararda somut olarak gosterilmemis, nitelikli hale dayanak olan
olgu temel cezanin artirilmasinda ikinci kez kullanilmistir. Sanigin [sabikasizligi
/ durusmadaki tutumu / yasi] karsisinda TCK 62 uyarinca takdiri indirim
[gerekcesiz reddedilmistir]. Tutuklulukta gecen sure TCK 63 uyarinca mahsup
edilmelidir. [Sonu¢ ceza iki yili asmiyorsa hukmun aciklanmasinin geri
birakilmas1 (CMK 231/5-6) ve erteleme (TCK 51) talepleri gerekcesiz
reddedilmigstir.] [Hukim suc¢ tarihinden sonra degisen bir kanun hiukmiine
dayaniyorsa suc tarihindeki ve sonraki metinler karsilastirilarak lehe olan kanun
uygulanmahdir (TCK 7/2).]

15. Gerekge yoklugu: Sanigin [suclamay1 reddeden / alibi bildiren / yasta hata
ileri siren] savunmasi kararda tartisilmamis, hikme esas alinan ve reddedilen
deliller ayr1 ayr gosterilmemistir (CMK 230/1-a, b). Gerekgceden yoksun hukium
CMK 289/1-g uyarinca hukuka kesin aykindir ve CMK 280/1-e uyarinca

bozulmalidir.

16. [Sanik tutukluysa] Tutukluluk: Sanik [... ay]dir tutukludur. Delil durumu,
beyanlar arasindaki celigkiler ve tutuklulukta gecen sure birlikte
degerlendirildiginde tutuklulugun devami olgili degildir; magdurla temas

yasagi gibi adli kontrol tedbirleri yeterlidir.

HUKUKI NEDENLER: CMK m.52, 67, 148, 206, 217, 223, 230, 231, 236, 263,
272, 273, 280, 283, 289; TCK m.7, 30, 43, 51, 61, 62, 63, 73, 102, 103, 104, 105

ve ilgili mevzuat.

DELILLER: Dosya kapsami, gerekgeli karar, durusma tutanaklari, magdurun
goruntulu beyan kayitlari ve yazili dokumleri, uzman raporu, adli tip muayene
raporlari, [yas tespit raporu], [HTS ve baz kayitlari], [mesaj yazismalari],

[kamera kayitlari], [tanik beyanlari], [varsa emsal karar kiinyesi].

SONUC VE ISTEM: Aciklanan ve Dairenizce kendiliginden gézetilecek

nedenlerle;



1. CMK 280/1-g uyarinca durusma acilmasina; [magdurun goruntili beyan
kayitlarinin durusmada izlenmesine / Adli Tip Kurumundan rapor alinmasina /
yas tespiti icin saglik kurulu raporu alinmasina / HTS ve baz kayitlarinin

getirtilmesine / tanik [ad]in dinlenmesine] karar verilmesine,

2. Ik derece hikmiiniin kaldirlarak CMK 280/2 uyarinca yeniden hiikiim
kurulmasina ve yuklenen sucun sanik tarafindan islendigi sabit olmadigindan
CMK 223/2-e, kast bulunmadigindan olmazsa CMK 223/2-c uyarinca sanigin
BERAATINE,

3. Bu talebimiz kabul gormezse terditli olarak; eylemin [TCK 104/1 / TCK 102/1 /
sarkintilik diizeyi / TCK 105/1] kapsaminda nitelendirilmesine ve sikayet yoklugu
ya da sikayetten vazgegme nedeniyle davanin diismesine (CMK 223/8),

4. Bu da kabul gormezse; ispatlanmayan nitelikli hallerin ve TCK 43 artiriminin
hikiumden cikarilmasina, temel cezanin alt sinirdan belirlenmesine, TCK 62
uyarinca takdiri indirim yapilmasina, TCK 63 uyarinca mahsuba, kosullarn
olusursa hukmun aciklanmasinin geri birakilmasina ya da cezanin

ertelenmesine,

5. [Hukmun gerekce icermemesi (CMK 289/1-g) ya da hukuka aykir1 delile
dayanmasi (CMK 289/1-i) halinde: CMK 280/1-e uyarinca hiikmiin bozularak

dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilmesine],

6. [Sanik tutukluysa: Sanigin tahliyesine, gerekirse adli kontrol tedbiri

uygulanmasina],
karar verilmesini saygilarimla talep ederim.
[gg.aa.2026]
istinaf yoluna basvuran sanik
[Ad Soyad / Imza]
[varsa: Miidafii Av. Ad Soyad / imza]
EKLER:
1. Gerekgeli kararin teblig belgesi ornegi
2. [Mesaj yazismalarinin dokiimi]
3. [HTS veya is yeri giris kaydi]

4. [Magdurun yasina iligkin belge]



