[iL] [NO]. AGIR CEZA MAHKEMESI BASKANLIGINA / [IL] [NO]. SULH
CEZA HAKIMLIGINE
ESAS NO: [y1l/say1] [sorusturmadaysaniz: D. Is ve sorusturma numarasi]

TALEP EDEN SANIK / SUPHELI: [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [......... 1, [baba

adi, dogum yeri ve tarihi]
Halen [...... ] Ceza Infaz Kurumunda tutuklu
MUDAFII: [varsa: Av. Ad Soyad, baro ve sicil no, adres]

SUC: [Kasten oldurmeye tesebbus (TCK 81/1, 35) / nitelikli kasten oldirmeye
tesebbis (TCK 82/1-..., 35) / kasten oldirme (TCK 81/1)]

TUTUKLAMA TARIHI: [giin.ay.yil]
TUTUKLULUKTA GECEN SURE: [... ay ... giin]

SON TUTUKLULUK INCELEMESI VEYA RET KARARI: [giin.ay.y1l] tarihli

[durusma ara karari / inceleme karari]

KONU: Tutuklulugumun devamina dayanak yapilan nedenlerin son incelemeden
sonra ortadan kalktiginin bildirilmesi; CMK 104/1 uyarinca tahliyeme, olmazsa

CMK 109 uyarinca adli kontrol altinda saliverilmeme karar verilmesi istemidir.
ACIKLAMALAR:

1. Tutukluluk sureci: [giun.ay.y1l] tarihinde tutuklandim. Hakkimda [gun.ay.yil]
tarihinde iddianame duzenlenmis, [gun.ay.yil] tarihinde kabul edilmistir.
Tutuklulugum en son [gun.ay.yil] tarihli [durusma / inceleme] karariyla devam
ettirilmistir. Bugune kadar [... ay ... gun] tutuklu kaldim. CMK 104/1,
saliverilmeyi her asamada isteme hakki tanir; talebim, son karardan sonra

dosyaya giren asagidaki gelismelere dayanmaktadir.

2. Son tutukluluk incelemesinden bu yana degisen durum: Son karar
tarihinde dosyada bulunmayan su deliller artik mevcuttur: [gun.ay.yil] tarihli
Adli Tip Kurumu kesin raporu; [gun.ay.yil] tarihli durusmada dinlenen [sayi]
tanigin beyani; [glin.ay.yil] tarihinde yapilan kesif ve [bilirkisi raporu / kamera
inceleme tutanagi]; [hastane veya cezaevi revir raporu]. Bu gelismelerin her biri,
tutuklulugun ilk guniunde oOne surulen gerekcelerden birini dogrudan
karsilamaktadir. Ayrica aradan gecen [... ay] suire, olcululik degerlendirmesini

kendi basina degistirmistir.



3. Kesin rapor oldurme kasti suphesini zayiflatmistir: Tutuklama, yaranin
hayati tehlike dogurdugu varsayimiyla verilmisti. Adli Tip Kurumu kesin
raporunda magdurdaki yaralanmanin [yasamini tehlikeye sokan bir durum
olusturmadigi / basit tibbi midahaleyle giderilebilir nitelikte oldugu / kemik
kiriginin hayat fonksiyonlarina etkisinin hafif oldugu] belirtilmistir. TCK 35/1,
oldurmeye tesebbus icin bu sonuca elverisli hareket arar; TCK 35/2 ise cezayi
meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina gore belirler. Bu rapor, darbenin
sayisl,  yonu, siddeti ve olaydan sonraki davranisimla  birlikte
degerlendirildiginde dosyadaki delil, oldirme kastini degil olsa olsa bir yaralama
kastin1 desteklemektedir. Tutuklulugun dayanagi olan kuvvetli siphe artik ayni

yogunlukta degildir.

4. Kacma suphesi icin somut olgu olusmamistir: Tutuklu kaldigim siire
boyunca [say1] durusmaya katildim; ailemin [il, ilce] adresindeki konutu, [esim
ve cocuklarim / annem ve babam] ile bagim aynen devam etmektedir. Isverenim
[isyeri], tahliyem halinde ise donebilecegimi yaziyla bildirmistir. Beklenen
cezanin, kesin rapor ve tanik beyanlar1 karsisinda diusmesi, kagma ihtimalini

zayiflatan bir baska olgudur. Pasaportum [yoktur / teslim edilmistir].

5. Delil karartma gerekcesi tamamen ortadan kalkmistir: ilk tutuklama
kararinda ve onceki devam kararlarinda "delillerin hentuz toplanmamis olmas1"
gerekcesine dayanilmisti. Bugin magdurun ve bitin taniklarin beyanlari
mahkeme huzurunda alinmis, olay yeri kesfi yapilmis, kamera kayitlar ve kesin
rapor dosyaya girmistir. Degistirilebilecek, gizlenebilecek veya etkilenebilecek
bir delil kalmamistir. CMK 100/2-b'deki suphe, gelecekte toplanacak bir delile

iliskin olmalidir; dosyada boyle bir delil gosterilmemistir.

6. Katalogda olmak uzun tutuklulugu haklh kilmaz: CMK 100/3, kasten
olduirmede tutuklama nedeninin var sayilabilecegini diizenler; bu karine
tutuklulugun ilk asamasi i¢cin anlam tasiyabilir. Tutukluluk uzadikca her devam
karari, o gune ozgu ve yeterli gerekceye dayanmalidir. Anayasa Mahkemesi ve
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de uzun tutuklulukta isnadin agirhgina yapilan
genel atfi yeterli gormemektedir. Bugunku delil durumunda katalog karinesi,

degisen olgulan karsilayan bir gerekce degildir.

7. Tutuklulugun devam olculu degildir: Kesin rapor ve tanik beyanlari
karsisinda [eylemin kasten yaralama olarak nitelendirilmesi / tesebbis cezasinin
alt sinirdan belirlenmesi / haksiz tahrik indirimi (TCK 29) / takdiri indirim (TCK



62)] guclu bir ihtimaldir. Bu ihtimalde beklenen ceza [... yil ... ay] civarindadir.
Kasten oldiurme sucglarinda kosullu saliverilme orami ucte ikidir ve tutuklulukta
gecen sure cezadan indirilir (TCK 63/1). [... ay] tutukluluk, olas1 cezanin fiilen
infaz edilecek kisminin onemli bir bolumine ulasmistir. Bu noktadan sonra

tutuklulugun stirmesi, cezanin pesin infazi niteligi kazanir.

8. Adli kontrol bugiinkii dosya icin yeterlidir: Magdurun ve taniklarin beyani
alindigina gore geriye kalan tek makul endise, durusmalara katilimin
saglanmasidir. Bunun icin yurt disina c¢ikis yasagi (CMK 109/3-a), [haftada ...
gun] kolluga imza (109/3-b), belirli bir yerlesim bolgesini terk etmeme (109/3-k)
ve magdurun bulundugu yerlere gitmeme (109/3-1) yeterlidir. Mahkemeniz daha
sik1 bir tedbir gerekli gorurse konutu terk etmeme ylukumluliguni (109/3-j)
kabul ediyorum; bu yukumlulukte gecen her iki gun cezadan bir gun olarak

mahsup edileceginden (109/6) beklenen cezayla orantili bir yoldur.

9. Onceki devam kararlarn gerekcesizdir: Tutuklulugumun devamina iliskin
[sayi] karar, "kuvvetli su¢ stiphesinin varligi, sucun vasif ve mahiyeti, mevcut
delil durumu" kalibiyla verilmigstir. Kararlarda yeni gelen kesin raporun ve tanik
beyanlarinin nasil degerlendirildigi yazilmamistir. CMK 101/2, tahliye isteminin
reddine iliskin kararlarda da dort basligin somut olgularla gerekcgelendirilmesini

ister. Aym1 kalibin tekrarlanmasi bu sart1 karsilamaz.
DOSYAYA GORE EKLENECEK ACIKLAMALAR:

[SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: kesin raporda yasamsal tehlike
bulundugu yaziyorsa] Yasamsal tehlike, oldurme kastim1i tek basina
ispatlamaz: Kesin raporda yaralanmanin magdurun yasamini tehlikeye soktugu
belirtilmistir. Ancak yasami tehlikeye sokan yaralanma, kanunda kasten
yaralamanin agirlasmis hali olarak ayrica diizenlenmistir (TCK 87/1-d). Raporun
gosterdigi sey neticenin agirhgidir; failin oOldirmeyi isteyip istemedigini
gostermez. Darbe sayisi, yonu ve olaydan sonraki davranisim birlikte

degerlendirildiginde eylem yaralama kastinin sinirinda kalmaktadair.

[SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: taniklar magdurun 6nce saldirdigini
anlattiysa] Durusmada dinlenen  tamiklar olayin baslangicini
aydinlatmstir: [gun.ay.yil] tarihli durusmada tanik [Ad Soyad], olayin
magdurun [bana yumrukla saldirmasi / elindeki sopayla tizerime gelmesi / evime
girmeye calismasi] ile basladigini anlatmistir. Bu beyan, sorusturmadaki [tek

tarafli] anlatimi degistirmistir. Mesru savunma (TCK 25/1), sinirin mazur



gorulebilir heyecanla asilmasi1 (TCK 27/2) veya en azindan haksiz tahrik (TCK
29) ihtimali artik dosyadaki somut bir delile dayanmaktadir.

[SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: kesif veya kamera incelemesi
anlatim degistirdiyse] Kesif sonucu iddianamedeki anlatimla
ortusmemektedir: [gin.ay.yil] tarihli kesifte, olay yerinin [aydinlatma durumu /
taraflarin arasindaki mesafe / kamera acisi] tespit edilmistir. Bilirkisi raporuna
gore [gorgi taniginin bulundugu yerden olayr gormesi mimkiin degildir / darbe
kavga sirasinda ve yerde bogusurken gerceklesmistir]. Kuvvetli siphenin

dayandigi anlatim bu tespitle sarsilmistir.

[SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: tutukluluk uzun sirdiiyse ve ceza
beklentisi distiyse] Tutuklulukta gecen siire olasi cezaya yaklasmastir: [...
ay] tutuklu kaldim. Tesebbls hikmu uygulanip ceza alt sinira yakin belirlenir ve
[haksiz tahrik / takdiri indirim] uygulanirsa sonug ceza [... yil ... ay] olacaktir. Bu
cezanin kosullu saliverilmeye kadar kurumda gecirilecek kismi [... yil ... ay]
civarindadir. Tutuklulugun daha fazla strmesi, hiikimden 6nce cezanin buyuk

kisminin gektirilmesi anlamina gelir.

[SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: ciddi saglik sorunu varsa] Saghk
durumum cezaevi kosullariyla bagdasmamaktadir: Tutuklulugum sirasinda
[hastaligin adi] tanis1 konulmus, [gin.ay.yil] tarihli [hastane / revir] raporu
diuzenlenmistir. Agir hastalik nedeniyle cezaevinde hayatini yalniz surdiuremeyen
kisilerin tutuklanmasi yerine adli kontrol uygulanabilecegi CMK 109/4'te ayrica
duzenlenmistir. [Gerekiyorsa: Adli Tip Kurumundan veya tam tesekkilli

hastaneden rapor alinmasini talep ediyorum.]

HUKUKI NEDENLER: Anayasa m. 19; Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi m. 5;
5271 sayih CMK m. 100, 101, 104, 105, 108, 109, 263; 5237 sayil1 TCK m. 25,
27,29, 35, 62, 63, 87; [varsa emsal karar kunyesi].

DELILLER: Dava dosyasi, Adli Tip Kurumu kesin raporu, [giin.ay.yil] tarihli
durusma tutanagi, kesif tutanagi ve bilirkisi raporu, [kamera inceleme tutanagi],

yerlesim yeri belgesi, isveren yazisi, [saglik raporu], her tirla yasal delil.

SONUC VE ISTEM: Yukarida aciklanan degisen durum ve resen gozetilecek

nedenlerle;

1. CMK 104/1 uyarinca tutukluluk halimin sona erdirilerek tahliyeme,



2. Tahliyem yerinde gorulmezse, terditli olarak CMK 109/3 uyarinca yurt disina
cikis yasagqi, [haftada ... gin] imza yukiumliligi, belirli yerlesim bolgesini terk
etmeme ve magdurun bulundugu yerlere gitmeme [veya konutu terk etmeme]

yukumlulukleriyle saliverilmeme,

3. Talebimin bir sonraki durusma beklenmeden CMK 105/1'deki u¢ gunlik sure
icinde karara baglanmasina; ret halinde kararda yeni kesin rapor, tanik
beyanlar1 ve kesif sonucunun neden tahliyeyi gerektirmediginin CMK 101/2
uyarinca somut olgularla gosterilmesine ve kararin bir orneginin tarafima

verilmesine,
karar verilmesini saygiyla arz ve talep ederim.
[gun.ay.yil]
Talep Eden Sanik / Supheli
[Ad Soyad / Imza]
EKLER:
1. Adli Tip Kurumu kesin raporunun ornegi
2. Ilgili durusma ve kesif tutanaklarinin érnegi
3. Yerlesim yeri belgesi ve isveren yazisi

4. [Saglik raporu, bilirkisi raporu, diger belgeler]



