[iL] [NO]. AGIR CEZA MAHKEMESI BASKANLIGINA
ESAS NO: [Y1l/Sira]

SANIK: [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [........... ], [tutuklu ise: bulundugu ceza infaz

kurumu]
[varsa: MUDAFII: Av. Ad Soyad]
MAKTUL / MAGDUR: [Ad Soyad]

SUC: [Kasten oldurme (TCK 81/1) / nitelikli kasten oldurme (TCK 82/1-...) /
kasten oldurmeye tesebbus (TCK 81/1 ve 35)]

MUTALAA: [gg.aa.2026] tarihli oturumda aciklanan esas hakkindaki miitalaa

KONU: Kasten oldurme ve tesebbiis suclamasina iliskin mitalaaya karsi
savunmamizin; kastin turt, sugun nitelendirilmesi, delil eksiklikleri ve ceza

tayini hakkindaki terditli taleplerimizin sunulmasidir.

ACIKLAMALAR:

yeri] oninde sanik ile [maktul / magdur] arasinda [tartismanin konusu]
nedeniyle baslayan olayda [magdur hayatin1 kaybetmis / magdur yaralanmistir].
Cumbhuriyet savcisi, sanigin [TCK 81/1 / TCK 82/1-(...) / TCK 81/1 ve 35] uyarinca
[miebbet / agirlastirilmis miiebbet / ... yi1l] hapis cezasi ile cezalandirilmasini
istemistir. Mutalaa oldurme kastini yalniz [yaranin yeri / kullanilan aletin turu /
darbe sayisi] tizerinden kabul etmis; olayin nasil basladigini, taraflarin onceki

iliskisini ve sanigin olaydan hemen sonraki davranisini hi¢ tartismamaistir.

2. Sucun unsurlart dosyada ispatlanmamastir: TCK 81/1 bakimindan g
unsurun birlikte ve supheye yer birakmayacak bicimde ortaya konmasi gerekir.
Birincisi hareket: [olay anini goren tarafsiz tanik yoktur / tanik [Ad Soyad] olayin
baslangicini gormedigini acikca sdylemistir]. Ikincisi netice ve illiyet bagi: otopsi
raporu olum sebebini [...... ] olarak gostermis, fakat [yaralanma ile 0lum arasinda
gecen ... gun / hastanede gelisen komplikasyon / maktulin onceden var olan
hastaligi] yoniinden bir degerlendirme yapmamustir. Uglinciisii manevi unsur:
dosyada samigin oOldurme karar1 verdigini gosteren somut bir delil
bulunmamaktadir. Kastin yalniz sonuca bakilarak kabul edilmesi, TCK 21/1'deki

"bilerek ve isteyerek" sartin1 anlamsiz kilar.



3. [SECENEK — dosyaniza uyuyorsa kullanin: tesebbiis iddiasina karsi kasten
yaralamaya nitelendirme] Oldiirmeye tesebbiis degil, kasten yaralama:
Tesebbus, failin oldurmeyi kastetmesini ve bu kasti elverisli hareketlerle
dogrudan icraya dokmesini gerektirir (TCK 35/1). Yargitay'in yerlesik
uygulamasinda bu ayrim; aletin niteligi, darbe sayisi ve siddeti, hedef alinan
bolge, failin eylemine devam etme imkani varken devam edip etmedigi, taraflar
arasindaki onceki iliski ve olay sonrasi davranis birlikte degerlendirilerek yapilir.
Dosyamizda [tek darbe vurulmustur / darbe bacak veya kol gibi hayati olmayan
bir bolgeye yonelmistir / sanik ikinci kez vurma imkani1 varken olay yerinden
kendiliginden ayrilmistir / sanik magduru hastaneye kendisi goturmustur]. Adli
raporda yaralanma [basit tibbi mudahaleyle giderilebilir / hayati tehlike
olusturmayan] dizeyde gosterilmistir. Bu tablo 6ldirme kastini degil yaralama
kastin1 gosterir; eylem TCK 86 ve varsa TCK 87 kapsaminda

degerlendirilmelidir.

4. [SECENEK — olum gerceklesmis ve kast tartismaliysa: TCK 87/4'e
nitelendirme] Kasten yaralama sonucu olum: Sanigin amaci magdura aci
vermek ya da onu yaralamaktir; 6lum, bu amaci asan bir netice olarak meydana
gelmistir. [Tek yumruk sonrasi disen maktulin basini kaldirima carpmasi /
bacaga yonelen tek darbenin atardamari kesmesi] gibi bir olayda olim, sanik
bakimindan ancak taksir derecesinde o¢ngorilebilir bir sonuctur. Olim
bakimindan sanigin kast1 degil en fazla taksiri bulundugundan ve TCK 23 agir
neticeden sorumluluk icin en azindan taksir aradigindan, uygulanacak hukim
TCK 81 degil, TCK 87/4'tur.

5. [SECENEK — mitalaa dogrudan kast kabul etmisse: olas1 kast] Olas1 kast:
Dogrudan kast 6limiin istenmesini gerektirir. Sanigin [kalabaliga dogru rastgele
ates etmesi / araci insanlarin bulundugu yone stirmesi] gibi bir davranista o6lim,
en fazla ongorilen ve géze alinan bir sonuctur. Bu halde TCK 21/2 uyarinca
muebbet hapis yerine yirmi yildan yirmi bes yila kadar hapis cezasina
hukmolunur. Yargitay'in yerlesik uygulamasina gore olasi kastla tesebbus
miumkiin degildir; 6lum gerceklesmemisse eylem, meydana gelen yaralanmaya

gore olasi kastla kasten yaralama olarak nitelendirilmelidir.

6. [SECENEK — mitalaada TCK 82 istenmisse: nitelikli hallere itiraz] Nitelikli
haller ayrica ispat edilmemistir: Mitalaada [TCK 82/1-a tasarlama / b

canavarca his veya eziyet / d ese, Ustsoya, altsoya ya da kardese karsi / e kendini



savunamayacak kisiye karsi / h sucu gizleme amaci] kabul edilmistir. Tasarlama
icin oldurme kararinin olaydan makul bir sure once alinmasi, bu kararda sebat
edilmesi ve fiilin onceden kurulmus bir planla islenmesi gerekir; dosyada ise
sanigin [olay yerine baska bir amacla geldigini / aleti olay yerinde buldugunu /
tartismanin anlik basladigini] gosteren [kamera kaydi / tanik beyani] vardir.
Eziyet icin oldirmeye yetecek hareketin 6tesinde magdura bilerek aci gektirme
amaci aranir; yara sayisinin fazlaligi tek basina bu amaci gostermez. Magdurun
kendini savunamayacak durumda oldugu [yasi / saghk durumu] bakimindan
somut olarak tespit edilmemistir. Nitelikli hal iddianamede gosterilmemisse

CMK 226/1 uyarinca ek savunma hakk: taninmadan bu halle hiitkiim kurulamaz.

7. [SECENEK — haksiz tahrik] Haksiz tahrik: Olay, [maktuliin / magdurun]
[sanigin esine sarkintilik etmesi / saniga once saldirmasi / sanigin evine zorla
girmesi] ile baslamistir. Bu haksiz fiil [tanik ... / kamera kaydi / magdurun kendi
ifadesi] ile sabittir. Sanik, bu fiilin yarattig: hiddet ya da siddetli elem altinda ve
aradan zaman gecmeden hareket etmistir. TCK 29 uyarinca miuebbet hapis
yerine on iki yildan on sekiz yila, agirlastirilmis miebbet yerine on sekiz yildan
yirmi dort yila kadar hapis verilmeli; tesebbiis gibi diger hallerde ise ceza dortte
birden dortte uce kadar indirilmelidir. Haksiz fiilin agirligi gozetilerek indirim
iist orandan uygulanmaldir. Ilk haksiz hareketin kimden geldigi
belirlenemiyorsa stipheden sanik yararlanir ve indirim en azindan asgari oranda

uygulanir.

8. [SECENEK — mesru savunma veya sinirin asilmasi] Mesru savunma: Sanik,
[magdurun elindeki bicakla lzerine ylurimesi / birden fazla kisinin ayni anda
saldirmasi] karsisinda kendisini korumak i¢in hareket etmistir. Saldirn haksizdir
ve o anda gerceklesmektedir; sanigin [dar bir alanda sikismis olmasi / yere
dismis olmasi] nedeniyle kagma ya da baska bir yolla korunma imkani yoktur.
Savunma, saldirinin agirhig: ve kullanilan aracla orantilidir. TCK 25/1 uyarinca
ceza verilemez ve CMK 223/2-d geregi beraat karar verilmelidir. Mahkemeniz
savunmanin oOl¢iyu astigi kanaatine varirsa, asma mazur gorilebilecek bir
heyecan, korku ya da telastan dogdugu igin TCK 27/2 ve CMK 223/3-c uyarinca
ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmelidir. Sinir baska bir nedenle kast
olmaksizin asilmigssa TCK 27/1 geregi taksirli sucun [0limde TCK 85,
yaralanmada TCK 89] cezasindan altida birden ugcte bire kadar indirim yapilarak

hikim kurulmalidar.



9. [SECENEK — gonulli vazgecme] Gontulli vazgecme: Sanik, [ikinci kez
vurma / ates etmeye devam etme] imkani varken kendi iradesiyle eylemine son
vermis [ve ambulans c¢agirarak / magduru hastaneye goturerek] neticenin
gerceklesmesini onlemistir. Bu vazge¢cme disaridan bir engel ya da yakalanma
korkusuyla degil, sanigin kendi karariyla olmustur [tanik ... / 112 c¢agr kaydi].
TCK 36 uyarinca sanik tesebbusten dolay1 cezalandirilamaz; yalniz tamam olan
kisim, yani meydana gelen yaralanma nedeniyle TCK 86 [ve 87] kapsaminda

sorumlu tutulabilir.

10. Otopsi ve adli tip raporlarina itiraz: Hikme esas alinmasi istenen [otopsi
raporu / ATK ... Ihtisas Dairesi raporu]; [olum sebebi ile yaralanma arasindaki
illiyeti / atis mesafesini / yaralarin hangi sirayla ve hangi aletle olustugunu /
hayati tehlike tespitinin dayanagini] agiklamamistir. [Magdurun hastanede ...
gin sonra Olmesi ve bu siirede ... gelismesi, illiyet baginin kesilip kesilmedigi
yonunden ayrica incelenmelidir.] Ekte sunulan uzman gorusu (CMK 67/6) bu
eksiklikleri gostermektedir. Raporu duzenleyen bilirkisinin durusmada
dinlenmesi (CMK 68/1) ve [ATK ilgili ihtisas dairesinden / Genel Kurulundan] ek

rapor alinmasi gerekir.

11. Olay yeri, kesif ve teknik deliller: Olayin nasil basladig1 ve sanigin hangi
konumda bulundugu, [olay yerindeki kamera kayitlar1 / balistik inceleme / kan
izlerinin dagilimi] ile belirlenebilecekken bu deliller ya toplanmamis ya da eksik
incelenmistir. [... adresindeki isyerinin kamera kaydi istenmemistir / mahkemece
olay yerinde kesif yapilmamistir.] Taniklarin bulunduklart noktadan olay1 gorup
goremedikleri kesifle tespit edilmeden beyanlari hikme esas alinamaz. Bu
delillerin toplanmasini istiyoruz; talep gec bildirildigi gerekcesiyle reddedilemez
(CMK 207/1).

12. Usule aykin deliller: [Sanigin kolluk ifadesi mudafi hazir bulunmaksizin
alinmis ve sanik bunu hakim huzurunda dogrulamamistir; CMK 148/4 geregi bu
ifade hitkme esas alinamaz.] [Olay aletinin ele gecirildigi arama, hakim karari ya
da yazili emir olmaksizin yapilmistir; bu yolla elde edilen delil hukuka aykiridir
(CMK 206/2-a, 217/2).] [Tanik teshisi sanigin tek basina gosterilmesiyle

yapilmis, usulune uygun bir teshis islemi kurulmamaistir.]

13. Tanik beyanlarindaki celiskiler: Miitalaanin dayandigi tanik [Ad Soyad],
[gg.aa.yyyy] tarihli kolluk ifadesinde [sanigin aleti yerden aldigini] soylerken

[gg.aa.2026] tarihli durusmada [aletin sanigin iizerinden ciktigini] anlatmistir



(tutanak sayfa [..]). Tanigin maktul veya magdurla [akrabalik / husumet] iliskisi
de gozetilmelidir. Kendi icinde cgelisen ve baska bir delille desteklenmeyen

anlatim, oldurme kastini ispata yetmez.

14. Ceza tayini: MahklGmiyet kanaatine ulasilirsa TCK 61'deki olcutler (islenis
bicimi, kullanilan arag, zarar ve tehlikenin agirligi, kusurun derecesi) temel
cezanin alt sinirdan belirlenmesini gerektirir. Tesebbiis halinde meydana gelen
zarar [kisa sureli tedavi / hayati tehlikesiz yaralanma] dizeyinde kaldigindan
TCK 35/2'deki araligin alt sinir1 esas alinmalidir. Sanigin sabikasiz olusu, olay
sonras1 [kendiliginden teslim olmasi / magdura yardim etmesi], yargilama
boyunca tutumu ve pismanligi TCK 62 uyarinca takdiri indirim nedenidir. [Sanik
suc tarihinde 18 yasindan kiigikse TCK 31 indirimi; akil saglhgi yoniinden siiphe

varsa TCK 32 bakimindan ATK incelemesi istenmelidir.]

HUKUKI NEDENLER: TCK m.21, 22, 23, 25, 27, 29, 35, 36, 61, 62, 81, 82, 86,
87, CMK m.67, 68, 148, 206, 207, 216, 217, 223, 225, 226, 230 ve ilgili mevzuat.

DELILLER: Otopsi raporu, adli tip raporlari, olay yeri inceleme raporu ve
krokisi, [kamera kayitlari], [balistik veya kriminal inceleme raporu], [112 cagr
kaydi], [HTS kayitlari], tanik beyanlari, durusma tutanaklari, [uzman gorusu],

[kesif], [varsa emsal karar kunyesi].
SONUC VE ISTEM: Acikladigimiz nedenlerle;

1. Oncelikle [kamera kayitlarinin getirtilmesine / olay yerinde kesif yapilmasina /
bilirkisinin durusmada dinlenmesine / ATK'dan ek rapor alinmasina]; [mutalaada
iddianamede bulunmayan bir nitelikli hal ileri siirildiyse: ek savunma igin siire

verilmesine],

2. Atil1 sucun sanik tarafindan islendigi sabit olmadigindan CMK 223/2-e, mesru
savunma kosullar1 bulundugundan CMK 223/2-d uyarinca sanigin BERAATINE;
sinirin mazur gorulebilir heyecanla asildigi kabul edilirse CMK 223/3-c uyarinca
CEZA VERILMESINE YER OLMADIGINA,

3. Bu talebimiz kabul gormezse terditli olarak; eylemin [kasten yaralama (TCK
86, 87) / kasten yaralama sonucu olum (TCK 87/4) / olas1 kastla oldurme (TCK
21/2)] olarak nitelendirilmesine, gonilli vazgecme bulundugundan tesebbiisten

ceza verilmemesine, TCK 82'deki nitelikli hallerin uygulanmamasina,

4. Her halde temel cezanin alt sinirdan belirlenmesine, haksiz tahrik indiriminin

(TCK 29) ust orandan ve takdiri indirimin (TCK 62) uygulanmasina; nitelendirme



degisir ve sonu¢ ceza iki yi1l veya daha az olursa hikmiin agiklanmasinin geri

birakilmasina, bu mumkun gorulmezse cezanin ertelenmesine,
5. Sanik tutuklu ise tahliyesine, gerekirse adli kontrol tedbiri uygulanmasina,
karar verilmesini saygiyla arz ve talep ederiz.
[gg.aa.2026]
Sanik [Ad Soyad / Imza]
[varsa: Midafii Av. Ad Soyad / imza]
EKLER:
1. [Uzman gorusu (adli tip uzmani)]
2. [Kamera kaydi tespit tutanagi veya goruntu dokimii]
3. [Olay yeri fotograflar ve krokisi]

4. [Adli sicil kaydi]



